Vorwort

Liebe Waldbesitzer und Waldbesitzerinnen,

vor rund einem Jahr haben wir Waldbesitzer im Raum Niederbayern/Oberpfalz auf-
gefordert an einer Befragung teilzunehmen. Sie haben sich freundlicherweise dazu
bereit erklart, an dieser Untersuchung teilzunehmen. Ziel des Forschungsvorhabens
war es, lhre Einstellungen und Ziele kennenzulernen, um auf dieser Basis, Mdglich-

keiten einer verbesserten Holzbereitstellung aufzuzeigen.

Mittlerweile ist die ,Mobilisierungsstudie Holz“ abgeschlossen, die Fragebdgen sind
ausgewertet. In einer kleinen Broschire, haben wir die wichtigsten Ergebnisse zu-
sammengefaBt. Sollten Sie an weiteren Details interessiert sein, wenden Sie sich
bitte an ihre Waldbesitzervereinigung oder an MD-Papier in Plattling. Dort liegt der
detaillierte AbschluBbericht unserer Studie vor.

Wir méchten uns auf diesem Wege auch im Namen von MD-Papier, nochmals sehr
herzlich fir Ihre Unterstitzung bedanken. Sie haben uns vertrauensvoll lhre Zeit und
Ihr Wissen zur Verfigung gestellt. Ohne die Mithilfe zahlreicher privater Waldbesitzer
ware diese Untersuchung nicht durchfiihrbar gewesen. Gemeinsam ist es uns gelun-
gen die Interessen der Kleinprivatwaldbesitzer herauszustellen und M&glichkeiten
einer zukunftigen Zusammenarbeit zwischen Privatwaldbesitz und holzverarbeitender

Industrie vorzuschlagen.

Nochmals ein herzliches Dankeschon!

Prof. Dr. W. Warkotsch  Nicole Bollin Elke Eklkofer Prof. Dr. M. Suda
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1.  Einleitung und Methodik

Zukunftsprognosen Uber eine mégliche Verknappung des Rohstoffes Holz und die
Kenntnis hoher Nutzungspotentiale im Kleinprivatwald haben dazu gefihrt, da3 den
Kleinprivatwaldbesitzern von Seiten der Industrie, aber auch der Wissenschaft mehr
Aufmerksamkeit geschenkt wird. Mit dem Schlagwort ,Holz der kurzen Wege“ und
unter dem Gesichtspunkt stetig steigender Transportkosten erscheint die Deckung

des Holzbedarfs im Umfeld des Produktionssitzes notwendig.

In Zusammenarbeit der Lehrstuhle fir Forstliche Arbeitswissenschaft und Ange-
wandte Informatik sowie fur Forstpolitik und Forstgeschichte der TU Miinchen ist im
Auftrag der Firma MD Papier, Plattling, die ,Mobilisierungsstudie Holz“ durchgefihrt

worden.

In der Studie wurden die Einstellungen von Kleinprivatbesitzern mit Hilfe umfangrei-
cher Interviews ermittelt. 547 Waldbesitzer haben an dieser Befragung teilgenom-
men. Eine Expertenrunde, an der Vertreter des Waldbesitzes, der Verbande, der
Holzindustrie, von Forstserviceunternehmen und der Staatsforstverwaltung teilge-
nommen haben (vgl. Anhang), ging der Frage nach, welche Organisation allen Sei-

ten am besten dient.

Im Mittelpunkt der Untersuchung steht jedoch der Waldbesitzer und seine Vorstel-
lungen, wie sein Wald zu bewirtschaften ist. Ein Mobilisierung von Holzvorréaten be-

ginnt immer zuerst in den Képfen der Menschen.

2. Ergebnisse
2.1 Expertenrunde

Die Expertenrunde kam zu dem Ergebnis, daf3 die Waldbesitzervereinigung auch in
der Zukunft die Organisationsform ist, die als Mittler zwischen dem Kleinwaldbesitzer
und der Industrie steht. Es bedarf jedoch einer Weiterentwicklung der derzeitigen
Form des Zusammenschlusses hin zu einem professionellen Serviceunternehmen,
welches eine breite Paletten an Dienstleistungen fir die Waldbesitzer anbietet (vgl.
3.2).

2.2  Ergebnisse der Interviews mit Privatwaldbesitzern (Ausziige)

Zu der Befragung, die im Rahmen dieser Studie stattgefunden hat, haben sich 627
Waldbesitzer freiwillig gemeldet. Durchgefiihrt werden konnten schlieBlich 547 Inter-
views (Abb. 1). Einige Waldbesitzer konnten aufgrund weit entfernt liegender Wohn-
sitze nur schriftlich befragt werden, andere wurden trotz mehrmaliger Anrufe nicht

angetroffen oder waren zur Zeit der Befragung verhindert.
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Abb. 1: Verteilung der Befragten Waldbesitzer auf die jeweilige BesitzgroBe

Der Schwerpunkt der Erhebung findet sich bei den Waldbesitzern, die eine Flache
von 2 bis 50 ha ihr Eigen nennen. Von den Interviewteilnehmern hat der Waldbesit-
zer mit der kleinsten Flache 0,1 ha, der gréBte Forstbetrieb umfaBt 1600 ha.

Das Untersuchungsgebiet der ,Mobilisierungsstudie Holz“ konzentriert sich haupt-

sachlich auf Niederbayern und Teile der stdlichen Oberpfalz.

In Abbildung 2 ist die Anzahl der befragten Waldbesitzer pro Postleitzahl-Gebiet in
der schematischen Bayernkarte graphisch dargestellt. Es handelt sich hierbei um die
Postleitzahl des Wohnortes der Waldbesitzer. Diese ist jedoch nicht immer identisch
mit dem Postleitzahlengebiet des jeweiligen Waldortes. Die enklavenartigen gelben
Flachen auBerhalb des Hauptuntersuchungsgebietes reprasentieren Waldeigenti-

mer, die ihren Besitz in Niederbayern haben, aber dort nicht wohnen.




2.2.2 Die Probleme der Waldbesitzer

Auf die Frage, welche Probleme der Wald schafft, wurden folgende Aussagen ge-
macht: 21% der Befragten beklagen Verbi3- und Fegeschaden und die damit ver-
bundenen erhdhten Bewirtschaftungskosten. Neben den Belastungen des Waldes
durch die noch ungeldste Wild-Problematik bereiten vor allem Katastrophen wie
Schnee- und Windbruch (19%) und ihre Folgeerscheinungen wie z.B. Borkenkéfer
(29%) den Waldbesitzern Sorgen (Abb. 4).
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Abb. 4: Die Probleme der Waldbesitzer im Zusammenhang mit ihrem Wald

Auch die Holzvermarktung (5%) wird, neben Bewirtschaftungserschwernissen
wie z.B. Besitzzersplitterung, unzureichende ErschlieBung oder Steillagen (4%) als
Problem formuliert. Eine unglnstige Altersklassenverteilung (Pflegebestande
ohne verwertbaren Holzanfall) und nicht standortsgerechte Baumarten (insge-
samt 6%) verbunden mit Schadlingsbefall z.B. durch die kleine Fichtenblattwespe
(Pristiphora abietina), beunruhigen einige Waldbesitzer. Die Beléstungen durch die
Gesellschaft (Erholungssuchende, Mill im Wald) werden von nur einem Prozent der
Befragten als problematisch empfunden. Sechs Prozent sind mit ihrem Waldeigen-

tum durchweg zufrieden.

2.2.3 Organisationsform Waldbesitzervereinigung

Aufgrund der positiven Waldgesinnung der befragten Privatwaldbesitzer ist im Unter-
suchungsgebiet mittelfristig nicht mit einer Eigentumsaufgabe zu rechnen, selbst ge-
nossenschaftliche Tendenzen erscheinen unwahrscheinlich. Derzeit wird die Blnde-
lung von Kleinstmengen vorrangig von den forstwirtschaftlichen Zusammen-
schlissen (WBV bzw. FBG) Ubernommen, einer Selbsthilfeeinrichtungen die das
Vertrauen der Waldbesitzer genieBt. Diese Aussage deckt sich mit dem Ergebnis der
Expertenrunde, welche ebenfalls der Waldbesitzervereinigung ihr Vertrauen ausge-

sprochen hat.

Viele Waldbesitzer haben Vorbehalte gegeniber der Holzindustrie. Diese kénnen mit
Hilfe der WBV/FBG's ausgerdumt werden, falls es der Industrie gelingt, partner-
schaftlich und kooperativ aufzutreten. Nur durch die vertrauensvolle Zusammenarbeit
aller Marktpartner wird es moglich sein, die schlummernden Rohholzpotentiale im

Kleinprivatwald zu mobilisieren.

2.2.4 Einstellungen zum Harvestereinsatz

Die groBBe Aufgeschlossenheit der Waldbesitzer gegenulber technischen Neuerungen
ermdglicht in Zukunft den verstarkten Uberbetrieblichen Einsatz von Harvestern bei
der Holzernte.
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Abb. 5: Bereitschaft zur hochmechanisierten Sammeldurchforstung




Die Strukturprobleme der Kleinprivatwaldbesitzer legen eine gemeinsame Sammel-
durchforstung mit hochmechanisierten Holzerntesystemen nahe. Obwohl die Bereit-
schaft des Einzelnen zum Unternehmereinsatz eher als gering einzustufen ist, findet
die Idee des gemeinsamen Harvestereinsatzes groBe Zustimmung, wie Abbildung 5

zeigt.

Nur 2% der Befragten kénnen sich einen Uberbetrieblichen Harvestereinsatz nicht
vorstellen, 30 % lehnen den Einsatz von GroBmaschinen in ihrem Wald ab. Boden-
verdichtung, Schaden am verbleibenden Bestand und Waldvernichtung werden als
Gegenargumente genannt. 13% der Waldbesitzer betrachten den gemeinsamen
Harvestereinsatz als zukunftsfahige Form der Bewirtschaftung und habe eine positi-
ve Grundeinstellung. Sie halten jedoch ihren Flachen fur einen Einsatz weniger ge-
eignet. Die geringe FlachengroBe, eine unglinstige Flachenform, unglnstige Gelan-
deverhaltnisse wie Steillagen und Weichbdden oder ein hoher Laubholzanteil werden

in diesem Zusammenhang aufgezéhlt.

Falls der Zeitpunkt der gemeinsamen Durchforstung mit der einzelbetrieblichen Pla-
nung des betroffenen Waldbesitzers Ubereinstimmt, wirden sich 32% fir die tber-
betriebliche und hochmechanisierte Holzernte entscheiden (potentielle Teilnahme).
23% der befragten Waldeigentimer kénnen sich eine generelle Teilnahme an einer
hochmechanisierten Sammeldurchforstung sehr gut vorstellen und/oder haben fur

die Einschlagsperiode 1999/2000 bereits einen Harvestereinsatz geplant.

2.2.5 Holzeinschlagsverhalten und Papierholzaufkommen

Nach Angaben der befragten Waldbesitzer in Niederbayern, werden jahrlich im
Kleinprivatwald durchschnittlich 4,8 Efm/ha eingeschlagen. Dabei treten Waldbesit-
zer mit einer Flache von weniger als 2 ha kaum als Vermarkter auf. Der Anteil der
Eigenverbraucher verschiebt sich mit zunehmender BesitzgréBe. Je gréBer die

Waldflache um so héher wird der Anteil des zur Vermarktung bereitgestellten Holzes.

Beim empirisch ermittelten durchschnittlichen Einschlag ergibt sich bei einer Hoch-
rechnung der Untersuchungsergebnisse auf die gesamte niederbayerische Privat-
waldflache kleiner 200 ha ein jahrliches Potential an Nadelschwachholz von derzeit
0,3 Mio fm.
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3. Médglichkeiten der Holzmobilisierung

Die derzeitigen Strukturen in Niederbayern erlauben noch keinen kontinuierlichen
HolzfluB aus dem Kleinprivatwald zu MD-Plattling. Eine Verstetigung im Holzbereit-
stellungsprozeR soll aber langfristiges Ziel aller Beteiligten sein. Eine optimale Orga-
nisationsform, die sich aus den Waldbesitzervereinigungen entwickeln kann, ist Vor-
aussetzung dafir. Es ist jedoch anzunehmen, daf3 dieser Prozef3 einen Zeitraum von
mindestens 3 bis 6 Jahren in Anspruch nehmen wird, vorausgesetzt alle Beteiligten

arbeiten aktiv an einer Verbesserung der Situation.

Auf dem Weg dorthin besteht fur die einzelnen Akteure noch Handlungsbedarf. Von
der Ubersicht in Abbildung 6 ausgehend wird versucht, Waldbesitzern und forstli-
chen Vereinigungen Empfehlungen an die Hand zu geben, wie sich die Beteiligten in
diesen Entwicklungsprozef3 einbringen kénnen. Diese Empfehlungen sind im folgen-
den stichpunktartig aufgefihrt.
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Abb. 6: Entwicklung vom ,Ist-“ zum ,Soll-Zustand“ in der Organisation der Holzbereitstellung




3.1 Empfehlungen fur Waldbesitzer (Handlungsbedarf )

Optimierung der Holzernte

- AngepaBte Arbeitsverfahren, passende technische Ausstattung, Mechanisierung

Qualitatssicherung

- Aus- und Weiterbildung in den Bereichen Holzernte, Aushaltung und Sortierung

Informationsdefizite beziglich des Holzmarktgeschehens beseitigen

- Veranstaltungen besuchen, Fachzeitschriften lesen, Internet und e-mail nutzen

Loyalitat gegentiber der WBV/FBG erhéhen
- Nicht nur schlecht absetzbare Sortimente tber die WBV vermarkten, ,Wir-Gefthl* mit der
Vereinigung entwickeln, WBV/FBG durch aktive Mitarbeit starken

Offenheit und Interesse zeigen
- gegeniber neuen Organisationsformen, Vermarktungskonzepten, Holzerntetechniken,
Kontakten zur Industrie und anderen Vereinigungen

3.2  Empfehlungen fir forstliche Zusammenschliisse (Handlungsbedarf Il)

Geschéftsleitung
- vertrauenswirdige, unabhéngige Geschaftsleitung
- forstlich ausgebildete, kaufmannisch qualifizierte, hauptamtliche Geschaftsfihrer/innen
- Bezahlung des Geschaftsfihrers mit Grundgehalt und Leistungspramie (in Abhangigkeit
vom Umsatz und dem erzielten Holzpreis)
- EDV-Ausstattung, elektronische Mitgliederkartei, Moglichkeiten der modernen Telekom-
munikation nutzen, GPS

Obmanner
- Aufbau eines Netzes von Kontaktpersonen auf Gemeindeebene (Optimale Erreichbarkeit
fur die Mitglieder muf3 gewéhrleistet sein)
- Ubertragung von Geschéftsfeldern an diese Kontaktpersonen

Dienstleistungsunternehmen aufbauen
- Waldpflegevertrage anbieten, ,Rundum-Service* fir Waldbesitzer und Wald
- Sammeldurchforstungen organisieren
- Planung und Organisation von hochmechanisierten HolzerntemaBnahmen (z.B. Harvester)
- Aufbau und Unterhaltung eines zentralen Holzlager- und Sortierplatzes
- Interne Aus- und Weiterbildung der Mitglieder
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Kooperation zwischen den Zusammenschlissen
- Uberregional (z.B. fur Niederbayern) einen zustandigen Ansprechpartner fir Massensorti-
mente (z.B. Schwachholz, Hackschnitzel) benennen
- Zusammenarbeit mit anderen Zusammenschliissen, Verbanden (z.B. Maschinenring)
- Bereitschaft fir Fusionen mit benachbarten WBV's
- Termine und Aktivitaten der Zusammenschllsse koordinieren, gemeinsame Veranstaltun-
gen

Offentlichkeitsarbeit fiir Holzvermarktung und Forstwirtschaft
- Zusammenschluf vertritt die Interessen der Waldbesitzer nach auBBen
- positives Image des bauerlichen Waldbesitzers nutzen
- Offnung der Zusammenschliisse auch fiir Nicht-Waldbesitzer (férdernde Mitglieder)

Internes Mitgliedermanagement
- Aktives Zugehen auf inaktive Mitglieder, personlichen Kontakt aufbauen und pflegen
- Werbung neuer Mitglieder durch Annoncen, positive Mund-zu-Mund-Propaganda
- Rundschreiben, Telefon, Faxabruf, Internet zur Kontaktpflege zu Mitgliedern
- Versammlungen

Kooperationsbereitschaft mit der Industrie
- Partnerschaft mit der Holzindustrie, langfristige Liefervertrage eingehen
- Informationsaustausch mit Industrie, Vertreter zu Versammlungen einladen
- Industrie kauft bevorzugt Holz Uber den ZusammenschluB3, der eine Vermittlungsgebuhr
erhalt

Aus- und Weiterbildung der Mitglieder und Geschaftsfihrung
- Waldbauernschulen, Weiterbildungsseminare an Universitaten oder Fachhochschulen,
Landwirtschaftliche Berufsgenossenschaft (z.B. UVV), Lehrfahrten, etc.
- Schaffung eines Kompetenzzentrums zur Aus- und Weiterbildung sowie den Informations-
austausch der forstlichen Zusammenschlisse
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Anhang
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